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Streszczenie  

Przedmiotem przeprowadzonego badania byğy zrealizowane przez samorzŃd wojew·dztwa kujawsko-

pomorskiego regionalne programy stypendialne wdraŨane w ramach Dziağania 2.6 ZPORR  

i Poddziağania 8.2.2 PO KL. Badanie obejmuje programy stypendialne dla doktorant·w udzielane  

w ramach I i II  edycji projektu ĂKrok w przyszğoŜĺò (I edycja realizowana w ramach Dziağania 2.6 

ZPORR oraz II edycja realizowana w ramach Poddziağania 8.2.2 PO KL). 

Gğ·wnym celem badania byğa ocena ex-post projekt·w samorzŃdu wojew·dztwa kujawsko-

pomorskiego w zakresie regionalnych program·w stypendialnych. 

Badanie miağo nastňpujŃce cele szczeg·ğowe: 

 OkreŜlenie stopnia adekwatnoŜci interwencji w formie stypendi·w badawczych do kierunk·w 

rozwoju wojew·dztwa kujawsko-pomorskiego wskazanych w dokumentach strategicznych. 

 Ocena wpğywu program·w stypendialnych na wzrost potencjağu innowacyjnego wojew·dztwa 

kujawsko-pomorskiego. 

 Ocena efektywnoŜci zrealizowanych projekt·w stypendialnych: I edycji realizowanej w ramach 

Dziağania 2.6 ZPORR oraz II edycji realizowanej w ramach Poddziağania 8.2.2 PO KL. 

 OkreŜlenie stopnia oddziağywania interwencji publicznej na beneficjent·w ostatecznych oraz 

ich otoczenia. 

 OkreŜlenie przydatnoŜci zastosowanego instrumentu (stypendia doktoranckie)  

dla stymulowania i ukierunkowywania badaŒ naukowych sğuŨŃcych zwiňkszaniu 

innowacyjnoŜci gospodarki regionu. 

Badanie zostağo przeprowadzone z uwzglňdnieniem kryteri·w trafnoŜci, efektywnoŜci, skutecznoŜci, 

uŨytecznoŜci i trwağoŜci. 

Metodologia badania zostağa oparta na cyklu badawczym: eksploracja ï opis ï wyjaŜnienie. Informacje 

zostağy zgromadzone poprzez zastosowanie metody badania ankietowego CATI beneficjent·w 

ostatecznych, zrealizowanie wywiad·w indywidualnych, zogniskowanego wywiadu grupowego, analizy 

dokument·w i danych zastanych. Zr·Ũnicowanie metod zbierania informacji oraz ich Ŧr·değ  

w poğŃczeniu z konsekwentnie stosowanŃ triangulacjŃ zapewniğy wiarygodnoŜĺ uzyskanych danych. 

Pogğňbieniu uzyskanych informacji oraz lepszemu zrozumieniu fakt·w sğuŨyğy zrealizowane studia 

przypadku. Weryfikacja wniosk·w i rekomendacji nastŃpiğa w toku panelu ekspert·w.  

W raporcie sformuğowano odpowiedzi na wszystkie postawione pytania badawcze oraz sformuğowano 

wnioski i rekomendacje. NajwaŨniejsze ustalenia badania sŃ nastňpujŃce: 

ü Projekt stypendialny ĂKrok w przyszğoŜĺò cieszyğ siň bardzo duŨym zainteresowaniem 

beneficjent·w. 

ü Zaproponowana forma wsparcia byğa w peğni zgodna z oczekiwaniami beneficjent·w 

koŒcowych i pozwoliğa w istotnym stopniu na przezwyciňŨenia istniejŃcych barier.   

ü Projekt ĂKrok w przyszğoŜĺò przyczyniğ siň w istotny  spos·b do podniesienia jakoŜci i poziomu 

prowadzonych badaŒ, co Ŝwiadczy o prawidğowym wykorzystaniu przez beneficjent·w 

otrzymanej pomocy. 

ü Nie moŨna stwierdziĺ, czy obie edycje projektu przyniosğy oczekiwane rezultaty i czy majŃ one 

oczekiwane oddziağywanie, gdyŨ zar·wno oczekiwane rezultaty jak i oczekiwane oddziağywanie 

nie zostağy okreŜlone w spos·b pozwalajŃcy na analizň. 

ü Coraz wiňkszy odsetek beneficjent·w kolejnych edycji projektu ĂKrok w przyszğoŜĺò posiada 

plany dotyczŃce komercjalizacji wynik·w prowadzonych przez siebie badaŒ. świadczy  

to poŜrednio (i jedynie w oparciu o dane jakoŜciowe), iŨ projekt moŨe ï w stopniu 
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niemoŨliwym do okreŜlenia ï przyczyniĺ siň do zwiňkszenia innowacyjnoŜci gospodarki 

regionu oraz rozwoju wsp·ğpracy pomiňdzy przemysğem, a sferŃ nauki. 

ü EfektywnoŜĺ i skutecznoŜĺ wsparcia w pewnym stopniu zostağa ograniczona przez fakt,  

iŨ wysokoŜĺ stypendi·w nie byğa uzaleŨniona od dziedziny nauki i charakteru badaŒ 

prowadzonych przez beneficjenta oraz przez koniecznoŜĺ rozliczenia siň z otrzymanych 

Ŝrodk·w w relatywnie kr·tkim (zbyt kr·tkim) czasie.  

ü Istotny wpğyw na optymalizacjň rezultat·w i oddziağywania projektu ĂKrok w przyszğoŜĺò 

mogğoby mieĺ oparcie procesu wyboru stypendyst·w na precyzyjniej okreŜlonych  

i sparametryzowanych kryteriach wyboru oraz zr·Ũnicowanie maksymalnych kwot stypendium 

w zaleŨnoŜci od dyscypliny naukowej.   

ü MoŨliwoŜĺ uzyskania stypendium nie stanowiğa podstawowej przesğanki dla podjňcia decyzji  

o realizacji swoich badaŒ na terenie wojew·dztwa kujawsko-pomorskiego. JednakŨe 

moŨliwoŜĺ uzyskania stypendi·w naukowych i dostňpne na terenie wojew·dztwa kujawsko-

pomorskiego programy stypendialne miağy juŨ pewien istotny wpğyw na podejmowane przez 

beneficjent·w I i II edycji ĂKroku w przyszğoŜĺò decyzje o zwiŃzaniu swojej kariery naukowej  

z regionem kujawsko-pomorskim.  

ü W wiňkszoŜci wypadk·w doktoranci wybierajŃc kierunek i temat pracy doktorskiej nie kierujŃ 

siň potrzebami gospodarki regionu, lecz podejmujŃ decyzjň w oparciu o takie czynniki jak 

wğasne zainteresowania badawcze, zainteresowania badawcze promotora oraz specjalizacja 

naukowa i badania aktualnie prowadzone na uczelni.  
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Spis skr·t·w  

 

SKRčT 

 

ZNACZENIE 

 

  

ATR Akademia TechnicznoïRolnicza w Bydgoszczy (od 2006 r. Uniwersytet 

Technologiczno-Przyrodniczy im. J. i J. śniadeckich w Bydgoszczy)  

CATI Komputerowo wspomagany wywiad telefoniczny (od ang. Computer Assisted 

Telephone Interview ) 

EFS Europejski Fundusz Spoğeczny 

FGI Zogniskowany wywiad grupowy (od ang. Focused Group Interview ) 

IDI  Indywidualny wywiad pogğňbiony (od ang. Individ ual in -Depth Interview ) 

IP Instytucja PoŜredniczŃca 

MNiSW  Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa WyŨszego 

PKM Podkomitet MonitorujŃcy PO KL 

PO KL Program Operacyjny Kapitağ Ludzki 

RIS Regionalna Strategia Innowacji  (od ang. Regional Innovation Strategy ) 

RPO Regionalny Program Operacyjny 

SOPZ Szczeg·ğowy Opis Przedmiotu Zam·wienia 

UKW Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy 

UM UrzŃd Marszağkowski 

UM WK -P UrzŃd Marszağkowski Wojew·dztwa Kujawsko-Pomorskiego w Toruniu  

UMK  Uniwersytet Mikoğaja Kopernika w Toruniu  

UTP Uniwersytet Technologiczno-Przyrodniczy im. J. i J. śniadeckich w Bydgoszczy 

ZPORR Zintegrowany Program Operacyjny Rozwoju Regionalnego 
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I.  Wprowadzenie   

 

1.1.  Opis przedmiotu badania 

Przedmiotem badania byğy zrealizowane przez samorzŃd wojew·dztwa kujawsko-pomorskiego 

regionalne programy stypendialne wdroŨone w ramach Dziağania 2.6 ZPORR i Poddziağania 8.2.2  

PO KL. Badanie objňğo programy stypendialne dla doktorant·w udzielane w ramach I i II edycji 

projektu ĂKrok w przyszğoŜĺò (I edycja realizowana w ramach Dziağania 2.6 ZPORR oraz II edycja 

realizowana w ramach Poddziağania 8.2.2 PO KL). 

Stypendia byğy przyznawane i przekazywane doktorantom ï absolwentom szk·ğ wyŨszych 

kontynuujŃcym naukň na studiach doktoranckich z zakresu nauk Ŝcisğych, technicznych i innych 

dziedzin naukowych przyczyniajŃcych siň do rozwoju strategicznych obszar·w Wojew·dztwa 

Kujawsko-Pomorskiego, kt·rych prace dotyczŃ spraw istotnych dla rozwoju innowacyjnoŜci w 

Wojew·dztwie Kujawsko-Pomorskim zgodnie z zağoŨeniami Regionalnej Strategii Innowacji 

Wojew·dztwa Kujawsko-Pomorskiego. 

Stypendia byğy przyznawane w wysokoŜci do 30.000 zğ.  

Do ubiegania siň o stypendium uprawnieni byli doktoranci, kt·rzy:  

Ã sŃ doktorantami uczelni majŃcych swojŃ siedzibň na terenie Wojew·dztwa Kujawsko-

Pomorskiego mogŃcych nadaĺ stopieŒ naukowy doktora, 

Ã ksztağcŃ siň na kierunkach uznanych za szczeg·lnie istotne z punktu widzenia rozwoju 

wojew·dztwa (okreŜlonych w Regionalnej Strategii Innowacji Wojew·dztwa Kujawsko-

Pomorskiego). 

Zasadniczym odbiorcŃ niniejszego badania ewaluacyjnego jest Instytucja PoŜredniczŃca Programu 

Operacyjnego Kapitağ Ludzki na lata 2007-2013 w wojew·dztwie kujawsko-pomorskim. Zadania 

Instytucji PoŜredniczŃcej wykonuje Wydziağ ZarzŃdzania Europejskim Funduszem Spoğecznym 

Departamentu Polityki Regionalnej Urzňdu Marszağkowskiego Wojew·dztwa Kujawsko-Pomorskiego 

w Toruniu. Instytucja PoŜredniczŃca zamierza wykorzystaĺ wyniki badania ewaluacyjnego w celu 

usprawnienia procesu wdraŨania PO KL w wojew·dztwie. 

Otrzymane wyniki badania,  a takŨe sformuğowane wnioski i rekomendacje przedstawione zostanŃ 

Podkomitetowi MonitorujŃcemu Program Operacyjny Kapitağ Ludzki Wojew·dztwa Kujawsko-

Pomorskiego. Uznane przez Podkomitet rekomendacje zostanŃ przyjňte do realizacji. 
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1.2.  Zaġoűenia i cele badania 

Gğ·wnym celem badania byğa ocena ex-post projekt·w samorzŃdu wojew·dztwa kujawsko-

pomorskiego w zakresie regionalnych program·w stypendialnych.   

Wypracowane wnioski i rekomendacje pozwoliĺ majŃ na bardziej efektywne wykorzystanie Ŝrodk·w 

finansowych z EFS, wzmacniajŃc r·wnoczeŜnie sprawnoŜĺ dziağania Instytucji PoŜredniczŃcej,  

jej efektywnoŜĺ w wypeğnianiu zadaŒ oraz jakoŜĺ systemu zarzŃdzania i wdraŨania Programu 

Operacyjnego Kapitağ Ludzki na lata 2007-2013. W szczeg·lnoŜci analiza przyczyniğa siň do 

wypracowania uŨytecznych wniosk·w, kt·re zostanŃ wykorzystane we wdraŨaniu Poddziağania 8.2.2 

PO KL w bieŨŃcym okresie programowania.  

ZamawiajŃcy wskazağ nastňpujŃce cele szczeg·ğowe badania: 

1. OkreŜlenie stopnia adekwatnoŜci interwencji w formie stypendi·w badawczych do kierunk·w 

rozwoju wojew·dztwa kujawsko-pomorskiego wskazanych w dokumentach strategicznych. 

2. Ocena wpğywu program·w stypendialnych na wzrost potencjağu innowacyjnego wojew·dztwa 

kujawsko-pomorskiego. 

3. Ocena efektywnoŜci zrealizowanych projekt·w stypendialnych: I edycji realizowanej w ramach 

Dziağania 2.6 ZPORR oraz II edycji realizowanej w ramach Poddziağania 8.2.2 PO KL. 

4. OkreŜlenie stopnia oddziağywania interwencji publicznej na beneficjent·w ostatecznych oraz 

ich otoczenia. 

5. OkreŜlenie przydatnoŜci zastosowanego instrumentu (stypendia doktoranckie) dla 

stymulowania i ukierunkowywania badaŒ naukowych sğuŨŃcych zwiňkszaniu innowacyjnoŜci 

gospodarki regionu. 
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1.3.  Kryteria i pytania badawcze  

Gğ·wnymi kryteriami, w oparciu o kt·re przeprowadzono analizň byğy: 

 Kryterium trafnoŜci (adekwatnoŜci) rozumiane jako odpowiedŦ na pytanie: Czy wybrane  

do dofinansowania kierunki studi·w byğy trafne z punktu widzenia rozwoju wojew·dztwa 

kujawsko-pomorskiego? 

 Kryterium efektywnoŜci, rozumiane jako udzielenie odpowiedzi na pytanie: Czy moŨliwe 

byğo osiŃgniňcie lepszych lub takich samych efekt·w niŨszymi nakğadami finansowymi, 

ludzkimi i administracyjnymi?  

 Kryterium skutecznoŜci, rozumiane jako udzielenie odpowiedzi na pytanie: W jakim 

stopniu udağo siň osiŃgnŃĺ zağoŨone cele projekt·w stypendialnych: I edycji realizowanej  

w ramach Dziağania 2.6 ZPORR oraz II edycji realizowanej w ramach Poddziağania 8.2.2  

PO KL? 

 Kryterium uŨytecznoŜci, rozumiane jako udzielenie odpowiedzi na pytanie: W jakim 

stopniu skutki dziağaŒ projekt·w przyczyniğy siň do zaspokojenia szerszych potrzeb Ŝrodowiska 

naukowego? 

 Kryterium trwağoŜci, polegajŃce na udzieleniu odpowiedzi na pytanie: Czy efekty projekt·w 

sŃ trwağe? 

Cele badania miağy zostaĺ osiŃgniňte przez udzielenie odpowiedzi na nastňpujŃce pytania badawcze: 

Pytania badawcze w zakresie obszar u  kryterium trafnoŜci 

× Czy programy stypendialne w ramach I i II edycji projektu ĂKrok w przyszğoŜĺò cieszyğy  

siň powodzeniem?  

× Czy kierunki studi·w wybrane do dofinansowania byğy adekwatne do okreŜlonych  

w dokumentach strategicznych wojew·dztwa potrzeb w zakresie wzmacniania  

jego konkurencyjnoŜci?  

× Czy cele zağoŨone w projektach zostağy osiŃgniňte? 

× Czy oferta zrealizowanych projekt·w speğniğa oczekiwania beneficjent·w, do kt·rych byğa 

kierowana pomoc? 

× Czy stypendia, jako proponowany instrument wsparcia okazağ siň byĺ adekwatny do potrzeb 

beneficjent·w ostatecznych?  

Pytania badawcze w zakresie obszaru kryterium efektywnoŜci 

× Na ile moŨliwe byğo osiŃgniňcie zakğadanych cel·w niŨszym kosztem? 

× Na ile moŨliwe byğo osiŃgniňcie lepszych lub takich samych efekt·w przy uŨyciu mniejszych 

zasob·w? 

× Czy moŨliwoŜĺ uzyskania Ŝrodk·w finansowych z EFS umoŨliwiğa szybsze przygotowanie 

rozpraw doktorskich?  

Pytania badawcze w zakresie obszaru kryterium skutecznoŜci 

× Czy moŨliwoŜĺ uzyskania wsparcia w postaci stypendi·w ze Ŝrodk·w unijnych wpğynňğa  

na jakoŜĺ realizowanych prac doktoranckich?  

× Czy programy stypendialne przyczyniğy siň do istotnego wzrostu potencjağu naukowego  

w regionie?  

× Jakie rzeczywiste korzyŜci wyniknňğy dla doktorant·w z tytuğu uzyskania stypendium?  
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Pytania badawcze w zakresie obszaru kryterium uŨytecznoŜci 

× Czy zaprzestanie wypğacania stypendi·w doktoranckich z EFS dla beneficjent·w ostatecznych 

biorŃcych udziağ w: I edycji realizowanej w ramach Dziağania 2.6 ZPORR oraz II edycji 

realizowanej w ramach Poddziağania 8.2.2 PO KL ma wpğyw na dalszy przebieg i realizacjň ich 

prac doktorskich? 

× Czy instrument ï stypendia naukowe, jest uŨyteczny tylko z punktu widzenia beneficjent·w 

ostatecznych czy teŨ r·wnieŨ z punktu widzenia rozwoju wojew·dztwa kujawsko-

pomorskiego?  

× Czy w wyniku realizacji projekt·w zwiňkszyğa siň wsp·ğpraca, bŃdŦ nawiŃzano kontakty 

pomiňdzy przemysğem i sferŃ nauki? 

× Czy elementy pracy doktorskiej osiŃgniňte dziňki wsparciu finansowemu z EFS  

sŃ wykorzystywane w procesach produkcyjnych w przedsiňbiorstwach? 

× Czy wyniki prac doktorskich zostağy skomercjalizowane? 

Pytania badawcze w zakresie obszaru barier i trudnoŜci 

× Jakie czynniki wpğynňğy negatywnie i pozytywnie na osiŃgniňcie zağoŨonych w projekcie 

wskaŦnik·w? 

Wykonawca udzieliğ odpowiedzi na postawione wyŨej pytania, przy czym udzielone odpowiedzi zostağy 

uzasadnione uzyskanymi wynikami przeprowadzonych badaŒ.  
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1.4.  Metodologia 

Metodologia badania uwzglňdniağa trzy zasadnicze etapy odpowiadajŃce r·Ũnym fazom procesu 

badawczego:  

i. eksploracja, 

ii.  opis, 

iii.  wyjaŜnianie. 

Etap eksploracji sğuŨyğ przede wszystkim rozpoznaniu przedmiotu badania, zgromadzeniu informacji, 

a takŨe rozpoznaniu potrzeb i moŨliwoŜci prowadzenia w tym obszarze szerszych i pogğňbionych badaŒ. 

Etap opisu miağ na celu rozpoznanie i przedstawienie badanej sytuacji. Etap opisowy badania sğuŨyğ 

udzieleniu odpowiedzi na pytania: co, jak, gdzie, kiedy? 

Etap wyjaŜniania sğuŨyğ udzieleniu odpowiedzi na pytanie: dlaczego?  

W rezultacie moŨliwe byğo rzetelne, wiarygodne i dobrze uzasadnione udzielenie odpowiedzi  

na sformuğowane w SOPZ pytania badawcze, a takŨe sformuğowanie zaleceŒ zmierzajŃcych  

do zwiňkszenia efektywnoŜci i sp·jnoŜci wykorzystania Ŝrodk·w dostňpnych w ramach Europejskiego 

Funduszu Spoğecznego. 

Aby moŨna byğo zastosowaĺ zaproponowany tutaj model wyjaŜniania i wnioskowania niezbňdne byğo 

zgromadzenie odpowiednich, wiarygodnych, rzetelnych i odpowiadajŃcych swym zakresem 

przedmiotowi badania danych i informacji.  

Wykonawca szeroko zastosowağ triangulacjň technik badawczych i Ŧr·değ danych.  Zastosowana 

strategia badawcza opierağa siň na triangulacji polegajŃcej na wzajemnej weryfikacji  

i komplementaryzacji danych na dw·ch poziomach ich gromadzenia:  

 Na poziomie technik badawczych ï poprzez zastosowanie r·Ũnych, uzupeğniajŃcych  

siň wzajemnie metod zbierania danych: indywidualn ego wywiadu pogğňbionego (IDI), 

zogniskowanego wywiadu grupowego (FGI), ankiet y CATI, analizy dokument·w i danych 

zastanych; 

 Na poziomie Ŧr·değ informacji ï poprzez zbieranie informacji od r·Ũnych grup respondent·w  

w celu uzyskania r·Ũnorodnej wiedzy od os·b, kt·re potencjalnie mogŃ prezentowaĺ r·Ũny 

punkt widzenia na badanŃ kwestiň i/lub majŃ specyficzny zakres informacji (np. eksperci, 

przedstawiciele szk·ğ wyŨszych, stowarzyszenia przedsiňbiorc·w, odbiorcy ostateczni 

projekt·w, przedstawiciele Instytucji PoŜredniczŃcej, etc.). 

Multiplikacja technik miağa na celu zebranie jak najpeğniejszych i wzajemnie weryfikujŃcych  

siň informacji.  

Multiplikacja Ŧr·değ informacji umoŨliwiajŃca uwzglňdnienie punkt·w widzenia r·Ũnych grup 

zaangaŨowanych w realizacjň analizowanych projekt·w wdraŨanych na terenie wojew·dztwa 

kujawsko-pomorskiego pozwoliğa na zebranie informacji peğnych, bogatych i zr·Ũnicowanych, 

uzupeğnionych o kontekst roli, jakŃ respondent peğni w poddanym ewaluacji przedsiňwziňciu. 

Wykonawca zrealizowağ badanie ewaluacyjne w oparciu o analizň istniejŃcych danych i dokument·w,  

a takŨe poprzez badania empiryczne, w trakcie kt·rych gromadzone byğy dane iloŜciowe i jakoŜciowe. 

Zgromadzone dane iloŜciowe zostağy poddane analizie statystycznej, zaŜ dane jakoŜciowe analizie 

poprzecznej i podğuŨnej w celu analizy cech specyficznych i zintersubiektywizowanych. Dane iloŜciowe 

i jakoŜciowe zostağy potraktowane jako komplementarne, wzajemnie siň weryfikujŃce i uzupeğniajŃce. 

Dziňki tak zastosowanej triangulacji moŨliwe byğo uzyskanie relatywnie peğnego obrazu ewaluowanego 

przedmiotu. Na podstawie przeanalizowanych danych iloŜciowych i jakoŜciowych zostağy 
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sformuğowane wyczerpujŃce i poparte dowodami empirycznymi odpowiedzi na postawione pytania 

badawcze. 
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1.5.  Ůr·dġa informacji wykorzystane w badaniu 

W ramach zrealizowanego badania wykorzystano nastňpujŃce Ŧr·dğa informacji: 

Analiza dokument·w, w ramach kt·rej przeanalizowane zostağy nastňpujŃce dokumenty: 

a) strategiczne dokumenty krajowe dotyczŃce EFS: 

Ã Zintegrowany Program Operacyjny Rozwoju Regionalnego 2004-2006,  

Ã Uzupeğnienie Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego 2004-2006,  

Ã Program Operacyjny Kapitağ Ludzki na lata 2007-2013, 

Ã Szczeg·ğowy Opis Priorytet·w Programu Operacyjnego Kapitağ Ludzki 2007-2013, 

b) strategiczne dokumenty regionalne: 

Ã Strategia Rozwoju Wojew·dztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2020,  

Ã Regionalna Strategia Innowacji Wojew·dztwa Kujawsko-Pomorskiego do 2015, 

c) inne:  

Ã Projekt stypendialny ĂKrok w przyszğoŜĺ ï stypendia dla doktorant·wò zrealizowany w ramach 

Dziağania 2.6 ZPORR, 

Ã Projekt stypendialny ĂKrok w przyszğoŜĺ ï stypendia dla doktorant·w II edycjaò zrealizowany  

w ramach Poddziağania 8.2.2 PO KL. 

Zogniskowany wywiad grupowy  (FGI od ang. Focus Group Interview ). Przeprowadzono jeden 

FGI, w kt·rym udziağ wziňli przedstawiciele Instytucji WdraŨajŃcej ZPORR i Instytucji PoŜredniczŃcej 

PO KL w wojew·dztwie kujawsko-pomorskim, przedstawiciele beneficjent·w ostatecznych badanych 

projekt·w, czğonkowie Komisji Stypendialnej, przedstawiciele szk·ğ wyŨszych oraz przedstawiciele 

organizacji i stowarzyszeŒ przedsiňbiorc·w. 

Panel ekspert·w, w kt·rym wziňğo udziağ 4 ekspert·w, w tym prorektorzy wyŨszych uczelni z terenu 

wojew·dztwa kujawsko-pomorskiego odpowiedzialni za wsp·ğpracň z przemysğem i za rozw·j badaŒ 

naukowych prowadzonych przez uczelniň. 

Indywidualne Wywiady Pogğňbione (IDI ï z ang. Individual in -Depth Interviews ) ï og·ğem 

przeprowadzono 7 IDI z: 

Ã przedstawicielami Instytucji PoŜredniczŃcej (2 IDI) , 

Ã przedstawicielem Podkomitetu MonitorujŃcego Program Operacyjny Kapitağ Ludzki 

Wojew·dztwa Kujawsko-Pomorskiego (1 IDI ), 

Ã przedstawicielami szk·ğ wyŨszych (2 IDI), 

Ã przedstawicielami organizacji pracodawc·w i organizacji gospodarczych dziağajŃcych na terenie 

wojew·dztwa kujawsko-pomorskiego (2 IDI).  

Kwestionariuszowe badanie ankietowe  zrealizowane metodŃ CATI. Badanie ankietowe objňğo 

peğnŃ populacjň beneficjent·w ostatecznych badanych projekt·w (150 respondent·w). 

Studium przypadku  (ang. case study) ï metoda ta zostağa zastosowana do przeanalizowania  

4 projekt·w badawczych zrealizowanych ze wsparciem Dziağania 2.6 ZPORR i Poddziağania 8.2.2  

PO KL stanowiŃcych Ădobre praktykiò w zakresie analizowanych zagadnieŒ 
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1.6.  Okolicznoťci towarzyszŌce badaniu 

Badanie, zgodnie z zapisami SOPZ, prowadzone byğo w okresie 7 tygodni, od poczŃtku maja  

do 22 czerwca 2009 roku. Przebieg realizacji badania zasadniczo byğ zgodny z zakğadanym 

harmonogramem realizacji badania.   

Niestety, ze wzglňdu na relatywnie kr·tki okres realizacji badania, w niekt·rych przypadkach,  

ze wzglňdu na trudnoŜci z dopasowaniem termin·w i innymi obowiŃzkami zawodowymi czňŜci 

respondent·w, nie byğo moŨliwe przeprowadzenie wywiad·w z osobami pierwotn ie planowanymi . 

Jednak te problemy nie stanowiğy zasadniczej bariery w procesie realizacji badania. 

Jedynym problemem, kt·ry stanowiğ istotnŃ barierň ograniczajŃcŃ moŨliwoŜĺ peğnego 

przeprowadzenia badania byğ fakt, iŨ w umowach z beneficjentami analizowanych projekt·w 

stypendialnych nie zawarto klauzuli zobowiŃzujŃcej stypendyst·w do udziağu w badaniach 

ewaluacyjnych i do udzielania odpowiedzi na ankiety zwiŃzane z badaniami dotyczŃcymi przebiegu  

i rezultat·w projekt·w, w ramach kt·rych dany beneficjent otrzymağ stypendium. W zwiŃzku  

z tym wielu stypendyst·w wprost odmawiağo udziağu w badaniu i udzielania jakichkolwiek odpowiedzi 

na prowadzonŃ w ramach ewaluacji ankietň. Rezultatem tego byğa niezbyt wysoka stopa odpowiedzi  

na ankietň, i tak: 

 W ramach badania beneficjent·w I edycji projektu ĂKrok w przyszğoŜĺò na 76 beneficjent·w1 

odpowiedzi na ankietň udzieliğo 37 beneficjent·w (49%); 

 W ramach badania beneficjent·w II edycji projektu ĂKrok w przyszğoŜĺò na 60 beneficjent·w 

odpowiedzi na ankietň udzieliğo 48 os·b (80%). 

Spowodowağo to niemoŨnoŜĺ objňcia badaniem peğnej populacji beneficjent·w, a zatem wyniki 

zrealizowanych badaŒ majŃ charakter jedynie badania na pr·bie, a nie na wszystkich beneficjentach. 

 

                                                             

1  Og·lna liczba beneficjent·w I edycji projektu ĂKrok w przyszğoŜĺò wynosiğa 90 doktorant·w. Jednak 14 z nich uczestniczyğo 
takŨe w II edycji projektu. Ostatecznie po odjňciu tych beneficjent·w, kt·rzy uczestniczyli takŨe w II edycji projektu  
(i byli badani w ramach grupy beneficjent·w II edycji), pozostağo 76 beneficjent·w, kt·rzy uzyskali wsparcie jedynie w ramach 
I edycji projektu ĂKrok w przyszğoŜĺò. 
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II.  Opis wynik·w badania 

2.1.  Charakterystyka beneficjent·w I i II  edycji projektu ăKrok  

w przyszġoťłó 

Badanie skierowane byğo do peğnej populacji beneficjent·w I i II edycji projektu ĂKrok w przyszğoŜĺò. 

Jednak z opisanych w poprzednim rozdziale wzglňd·w2 w badaniu wziňğa udziağ jedynie czňŜĺ 

beneficjent·w. Z og·lnej liczby 136 beneficjent·w3 na badanie ankietowe odpowiedziağo 85 

stypendyst·w, co stanowi 62% badanej populacji. 

Przedstawiona poniŨej charakterystyka beneficjent·w oparta jest na wynikach badania CATI. 

Beneficjenci obu badanych edycji projektu ĂKrok w przyszğoŜĺò pochodzili z trzech uczelni: 

 Uniwersytetu Mikoğaja Kopernika w Toruniu,  

 Uniwersytetu Technologiczno-Przyrodniczego im. J. i J. śniadeckich w Bydgoszczy, 

 Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy. 

W dw·ch analizowanych edycjach projektu ĂKrok w przyszğoŜĺò udziağ doktorant·w z poszczeg·lnych 

uczelni byğ nastňpujŃcy: 

 

 

Rysunek 1 Procentowy rozkğad beneficjent·w I i II edycji wedğug uczelni; Ŧr·dğo: opracowanie wğasne  
na podstawie badania CATI. 

 

W II  edycji zaznacza siň wyraŦny wzrost udziağu doktorant·w pochodzŃcych z Uniwersytetu Mikoğaja 

Kopernika  w Toruniu, natomiast udziağ obu pozostağych szk·ğ istotnie obniŨa siň. 

                                                             

2  Zob. rozdz. 1.6. str. 13 niniejszego raportu. 
3  W ramach I edycji udzielono 90, a w ramach II edycji 60 stypendi·w. Jednak czňŜĺ os·b, kt·re otrzymağy stypendia w ramach 
I edycji otrzymağo stypendia takŨe w ramach II edycji. Ostatecznie stypendia ï w ramach I i II edycji projektu ĂKrok  
w przyszğoŜĺò ï otrzymağo 136 r·Ũnych os·b. 
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Zdecydowana wiňkszoŜĺ beneficjent·w podejmowağa studia doktoranckie bezpoŜrednio po ukoŒczeniu 

studi·w magisterskich. Jednak byğa takŨe grupa beneficjent·w, kt·rzy studia doktoranckie podjňli 

kilka lat po ukoŒczeniu studi·w. Tň sytuacjň ilustrujŃ poniŨsze wykresy: 

 

Rysunek 2 Rok ukoŒczenia studi·w magisterskich oraz rok otwarcia przewodu doktorskiego beneficjent·w  
I edycji; Ŧr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie badania CATI. 

 

Rysunek 3 Rok ukoŒczenia studi·w magisterskich oraz rok otwarcia przewodu doktorskiego beneficjent·w  
II edycji; Ŧr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie badania CATI. 

WyraŦnie widaĺ, Ũe w II edycji byğ znacznie wiňkszy odstňp czasu pomiňdzy najwczeŜniejszym rokiem 

ukoŒczenia studi·w magisterskich (1980) przez beneficjenta projektu ĂKrok w przyszğoŜĺò,  

a najwczeŜniejszym rokiem otwarcia pr zewodu doktorskiego (2004). Jednak jednoczeŜnie mediana  

w obu wypadkach wskazuje, Ũe przeciňtny odstňp pomiňdzy rokiem ukoŒczenia studi·w magisterskich, 

a rokiem otwarcia przewodu doktorskiego w obu edycjach byğ podobny. 
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Kolejny wykres pokazuje, jakie kierunki nauki reprezentowağy prace doktorskie wspierane  

w ramach I i II  edycji projektu ĂKrok w przyszğoŜĺò.  

 

Rysunek 4 Rozkğad liczby beneficjent·w wedğug kierunk·w studi·w; Ŧr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie 
badania CATI. 

W obu edycjach widaĺ bardzo wyraŦnŃ przewagň reprezentant·w kierunk·w przyrodniczych  

i technicznych. 

Kolejny wykres pokazuje wiek beneficjent·w obu analizowanych edycji projektu ĂKrok w przyszğoŜĺò: 

 

Rysunek 5 Rozkğad liczby beneficjent·w wedğug grup wiekowych; Ŧr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie 
badania CATI. 

O ile beneficjenci I edycji reprezentujŃ grupy wiekowe w przedziale 25-40 lat, przy czym dominujŃ 

doktoranci w przedziale wiekowym 25-35 lat, to w II  edycji beneficjenci reprezentujŃ grupy wiekowe 

od 25 do ponad 50 lat, przy czym widoczna jest wyraŦna dominacja iloŜciowa doktorant·w z grupy 

wiekowej 25-30 lat.  
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W obu analizowanych edycjach wŜr·d beneficjent·w dominujŃ liczebnie mňŨczyŦni: 

 

 

 

Rysunek 6 Beneficjenci wedğug pğci (liczba i udziağ %); Ŧr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie badania CATI. 

Mimo wyraŦnej przewagi mňŨczyzn, w obu analizowanych edycjach zachowağa siň stağa proporcja 

pomiňdzy beneficjentami obu pğci. 
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2.2.  Pytania badawcze w zakresie obszaru kryterium trafnoťci 

2.2.1.  Czy programy stypendialne w ramach I i II edycji projektu ăKrok  

w przyszġoťłó cieszyġy siő powodzeniem?  

Programy stypendialne I i II  edycji 

projektu ĂKrok w przyszğoŜĺò cieszyğy 

siň duŨym zainteresowaniem 

doktorant·w. W obu edycjach liczba 

aplikacji znacznie przewyŨszağa 

liczbň moŨliwych do przyznania 

stypendi·w (np. w II edycji projektu 

na 60 miejsc zğoŨono 215 wniosk·w).  

Og·ğem, w obu edycjach przyznano 

150 stypendi·w doktoranckich (90  

w I i 60 w II  edycji).  

Uczestnicy badania (beneficjenci 

koŒcowi ï stypendyŜci, oraz 

przedstawiciele uczelni) podkreŜlali, 

Ũe uzyskanie stypendium 

doktoranckiego w ramach projektu 

ĂKrok w przyszğoŜĺò przez wielu doktorant·w byğo traktowane prestiŨowo.   

WskazujŃc przyczyny duŨego zainteresowania zar·wno beneficjenci, jak i przedstawiciele szk·ğ 

wyŨszych stwierdzali, Ũe stypendia przyznawane w ramach projektu ĂKrok w przyszğoŜĺò byğy jednŃ  

z bardzo niewielu form wsparcia publicznego dostňpnych doktorantom. R·wnieŨ podkreŜlano,  

Ũe udzielane wsparcie byğo w wysokoŜci pozwalajŃcej na sfinansowanie istotnej czňŜci badaŒ  

(w niekt·rych wypadkach, nawet cağoŜĺ badaŒ) realizowanych w ramach pracy doktorskiej.  

Przedstawiciele szk·ğ wyŨszych zwracali takŨe uwagň, Ũe z ich punktu widzenia, projekt ĂKrok  

w przyszğoŜĺò stanowiğ bardzo istotnŃ formň wspierania nauki i jako taki byğ przez wğadze uczelni 

promowany wŜr·d doktorant·w. 

Beneficjenci wskazywali r·wnieŨ na fakt, Ũe uzyskane wsparcie pozwoliğo im na rozwiŃzanie wielu 

istotnych problem·w, z jakimi musieli siň borykaĺ w zwiŃzku z prowadzonymi badaniami4.   

2.2.2.  Czy kierunki studi·w wybrane do dofinansowania byġy adekwatne  

do okreťlonych w dokumentach strategicznych wojew·dztwa potrzeb  

w zakresie wzmacniania jego konkurencyjnoťci?  

Dokumenty strategiczne wojew·dztwa nie okreŜlajŃ precyzyjnie kierunk·w rozwojowych i takich, kt·re 

z punktu widzenia wzmacniania konkurencyjnoŜci wojew·dztwa naleŨy traktowaĺ jako priorytetowe. 

W szczeg·lnoŜci, Regionalna Strategia Innowacyjno Ģci Wojewĕdztwa  Kujawsko -Pomorskiego  

do 2015 roku nie wskazuje, jakie kierunki nauki i jakie gağňzie przemysğu sŃ uznawane za priorytetowe  

dla rozwoju konkurencyjnoŜci regionu. Zawarta w dokumencie lista dziedzin uznanych za priorytetowe 

ma charakter indykatywny (otwar ty): JednoczeŜnie naleŨy dbaĺ o rozw·j potencjağu naukowo-

badawczego i badawczo rozwojowego w przyszğoŜciowych dla gospodarki dziedzinach  

(np. informatyka, elektronika, mechatronika, biotechnologia i technologia Ŝrodowiska, 

telekomunikacja i teletransmisj a, polimery i analityka chemiczna, opto - i bioelektronika, fizyka 

                                                             

4 Ta kwestia jest szerzej om·wiona w dalszej czňŜci raportu. Zob. rozdz. 2.2.5, s. 21-24. 

Fakt, Ũe stypendia przyznawane w ramach projektu ĂKrok  

w przyszğoŜĺò sŃ traktowane przez doktorant·w jako prestiŨowe,  

w spos·b szczeg·lny podkreŜlali wszyscy stypendyŜci, kt·rych 

objňto badaniem w ramach studium przypadku. 

Beneficjentka II edycji projektu ĂKrok w przyszğoŜĺò (UMK, 

Wydziağ Fizyki, Astronomii i Informatyki Stosowanej) stwierdziğa 

wrňcz, Ũe doktoranci traktowali projekt ĂKrok w przyszğoŜĺò jako 

jeden z najistotniejszych instrument·w majŃcych wpğyw na 

prowadzone przez nich badania i uznawali przyznanie ich za duŨe 

wyr·Ũnienie. 

R·wnieŨ przedstawiciele wyŨszych uczelni podkreŜlali,  

Ũe zainteresowanie doktorant·w wsparciem udzielanym w ramach 

projektu ĂKrok w przyszğoŜĺò byğo bardzo duŨe i uzyskanie 

stypendium byğo przez doktorant·w uznawane za istotny wyr·Ũnik 

podkreŜlajŃcy wysokŃ jakoŜĺ prowadzonych przez nich badaŒ.   
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medyczna i komercyjne zastosowanie fizyki) 5. Podobnie wskazuje listň dziedzin uznanych  

za priorytetowe Strategia Rozwoju Wojew ĕdztwa Kujawsko -Pomorskiego na lata 2007 -2020: 

Wyzwania przyszğoŜci nakazujŃ 

zar·wno wym·g wysokiego 

poziomu ksztağcenia, jak  

i wskazujŃ poŨŃdane jego 

kierunki jak np.: elektronika  

 i mikroelektronika, 

telekomunikacja, inf ormatyka, 

biotechnologia, nauki 

medyczne6. 

Zapis ten pozwala na uznanie, Ũe 

w istocie kaŨdy kierunek badaŒ 

(jeŨeli tylko przyczynia siň do 

rozwoju potencjağu naukowego 

regionu) speğnia wymogi 

zgodnoŜci z dokumentami 

strategicznymi wojew·dztwa. 

Wydaje siň wskazane, aby w 

przyszğoŜci zostağy 

zidentyfikowane zasadnicze 

kierunki rozwojowe dla regionu, 

a takŨe dziedziny nauki, majŃce 

kluczowe znaczenie dla 

podnoszenia konkurencyjnoŜci 

wojew·dztwa. W·wczas moŨliwe 

byğoby skuteczniejsze 

premiowanie (poprzez 

przyznawanie w procedurze 

kwalifikacyjnej dodatkowych 

punkt·w) doktorant·w 

prowadzŃcych badania w tych 

wğaŜnie dziedzinach.  

Precyzyjne okreŜlenie kierunk·w 

rozwojowych regionu powinno 

mieĺ takŨe istotne znaczenie dla 

przejrzystoŜci i czystoŜci procesu 

selekcji aplikacji i wyboru 

doktorant ·w, kt·rzy otrzymajŃ 

wsparcie. Pozwoli takŨe na 

wyraŦniejsze dokonywanie 

rozr·Ũnienia pomiňdzy wartoŜciŃ naukowŃ prowadzonych badaŒ, a ich uŨytecznoŜciŃ z punktu 

widzenia rozwoju gospodarczego regionu. 

W ocenie przedstawicieli IP projekt wspiera te kierunki studi·w, kt·re sŃ zgodne z zapisami 

wğaŜciwych dokument·w strategicznych. JednoczeŜnie przedstawiciele IP zgadzali siň, Ũe dokumenty 
                                                             

5  Regionalna Strategia Innowacji Wojew·dztwa Kujawsko-Pomorskiego do 2015 roku, ZarzŃd Wojew·dztwa Kujawskoï
Pomorskiego, ZağŃcznik do Uchwağy Nr XLI/587/05, ToruŒ 2004. 

6  Strategia Rozwoju Wojew·dztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007 -2020, ZağŃcznik do Uchwağy Nr XLI/586/05 Sejmiku 
Wojew·dztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 12 grudnia 2005 r., ToruŒ 2005. 

Szczeg·lnŃ uwagň na potrzebň bardziej precyzyjnego wskazania 

kierunk·w priorytetowych z punktu widzenia wzmacniania 

konkurencyjnoŜci gospodarki wojew·dztwa kujawsko-pomorskiego oraz 

wizji jego strategicznego rozwoju zwracali przedstawiciele organizacji 

przedsiňbiorc·w.  PodkreŜlali oni, Ũe bardzo og·lne zapisy powodowağy 

to, Ũe wielokrotnie w trakcie prac Komisji Stypendialnej wiňkszy nacisk 

kğadziony byğ na wartoŜĺ naukowŃ badania kosztem oceny potencjalnej 

uŨytecznoŜci wynik·w badaŒ dla gospodarki.  

R·wnieŨ niekt·rzy reprezentujŃcy wyŨsze uczelnie przedstawiciele 

Komisji Stypendialnej stwierdzali, Ũe wyraŦne i jednoznaczne 

zdefiniowanie kierunk·w priorytetowych mogğoby pozwoliĺ  

na dokonywanie przez komisjň bardziej trafnych i silnie uzasadnionych 

wybor·w. 

Zwraca uwagň fakt, Ũe badani w ramach studi·w przypadku stypendyŜci 

podkreŜlali, Ũe ich prace miağy duŨy wymiar uŨytecznoŜci. Beneficjentka 

II edycji projektu (UTP, Wydziağ Rolniczy) stwierdziğa wprost,  

Ũe prowadzone przez niŃ w ramach przewodu doktorskiego badania 

miağy znacznie wiňkszy wymiar uŨytecznoŜci dla gospodarki  

niŨ znaczenie naukowe. PodkreŜlağa ona, Ũe wyb·r kierunku jej badaŒ 

zostağ dokonany w oparciu o wğasne doŜwiadczenia i byğ oryginalnie 

zaprojektowany do potrzeb rolnictwa regionu, jako stworzenie 

alternatywy dla upraw zboŨa na glebach lekkich dominujŃcych  

w znacznej czňŜci wojew·dztwa kujawsko-pomorskiego. 

Inni stypendyŜci wyraŨali poglŃdy podobne, z tym, Ũe czňŜĺ z nich 

znacznie wyŨej oceniağa znaczenie naukowe swoich prac niŨ ich 

potencjalnŃ uŨytecznoŜĺ dla gospodarki regionu. 

Zwraca uwagň fakt, Ũe badani w ramach studi·w przypadku stypendyŜci  

z kierunk·w przyrodniczych (rolnictwo) podjňli studia doktoranckie 

jakiŜ czas po ukoŒczeniu studi·w magisterskich, natomiast pozostali 

badani w ten spos·b stypendyŜci reprezentowali kierunki techniczne  

i nauki Ŝcisğe rozpoczňli studia doktoranckie bezpoŜrednio po 

ukoŒczeniu studi·w magisterskich. Te osoby, kt·re miağy przerwň 

pomiňdzy studiami doktoranckimi, a magisterskimi silniej akcentowağy 

to, Ũe ich badania odpowiadajŃ na bezpoŜrednie zapotrzebowanie 

gospodarki, kt·re zidentyfikowali w trakcie wğasnej kariery zawodowej. 

Pod tym wzglňdem wyjŃtek stanowiğy badania podjňte przez 

beneficjentkň II edycji projektu ĂKrok w przyszğoŜĺò (UMK, Wydziağ 

Fizyki, Astronomii i Informatyki Stosowanej), kt·ra w ramach duŨego, 

multidyscyplinarnego zespoğu naukowego pracowağa nad projektem 

bezpoŜrednio odpowiadajŃcym na zapotrzebowanie gospodarki regionu. 
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strategiczne nie precyzujŃ konkretnych kierunk·w priorytetowych, a wskazane w nich kierunki nie 

stanowiŃ katalogu zamkniňtego i pozwalajŃ na interpretacjň rozszerzajŃcŃ (np. Strategia Rozw oju 

Wojew·dztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007 -2020, wskazujŃc poŨŃdane kierunki ksztağcenia, 

uŨywa sformuğowania Ăjak np. elektronika i mikroelektronika, telekomunikacja, informatyka, 

biotechnologia, nauki medyczneò. Takie sformuğowanie pozwala na doğŃczenie do katalogu kierunk·w 

poŨŃdanych takŨe innych kierunk·w). 

Natomiast jeden z czğonk·w Podkomitetu MonitorujŃcego stwierdziğ, Ũe wiedza Podkomitetu w tym 

zakresie jest zbyt ograniczona, choĺ z drugiej strony jego czğonkowie sŃ przekonani, iŨ wspierane 

projekty badawcze sŃ zgodne ze strategicznymi kierunkami rozwojowymi regionu.   

2.2.3.  Czy cele zaġoűone w projektach zostaġy osiŌgniőte?  

Ocena stopnia osiŃgniňcia cel·w projektu moŨliwa jest tylko wtedy, gdy zostağy one uprzednio  

w spos·b precyzyjny okreŜlone i skwantyfikowane.  Projekt (zar·wno edycja I jak i II ) nie ma 

zağoŨonych skwantyfikowanych cel·w na poziomie rezultatu i oddziağywania. Jedynie zdefiniowano 

iloŜciowe cele na poziomie produktu (liczba przyznanych stypendi·w). Na poziomie produktu 

zakğadany cel zostağ osiŃgniňty w obu edycjach. 

W II  edycji projektu cele zostağy okreŜlone w spos·b opisowy7. Jako cel og·lny wskazano: zwiňkszenie 

transferu wiedzy i wzmocnienie powiŃzaŒ sfery B+R z przedsiňbiorstwami, sğuŨŃce rozwojowi 

gospodarczemu region·w. Jest to cel na poziomie wpğywu. Jako cele szczeg·ğowe wymieniono:  

(i)  finansowe wsparcie prowadzonych przez 60 doktorant·w badaŒ naukowych obejmujŃcych 

tematykň przyczyniajŃcŃ siň do rozwoju wojew·dztwa; (ii) wzrost innowacyjnoŜci wojew·dztwa 

kujawsko -pomorskiego . W tym przypadku okreŜlono wiňc cel na poziomie produktu (i) oraz cel  

na poziomie wpğywu (ii). Niestety, zabrakğo tu skwantyfikowanych cel·w na poziomie rezultatu  

(np. liczba opracowanych prototyp·w, liczba zgğoszeŒ patentowych, liczba zawartych um·w  

o wsp·ğpracy pomiňdzy uczelniŃ, a przedsiňbiorcami sektora MśP, etc.) i na poziomie oddziağywania 

(wartoŜĺ powstağej wğasnoŜci przemysğowej8, rozw·j okreŜlonych gağňzi przemysğu, wzrost gospodarczy 

przedsiňbiorstw wsp·ğpracujŃcych z oŜrodkami akademickimi, etc.), co nie pozwala na 

przeprowadzenie analizy w tym zakresie. Ponadto w chwili obecnej jest zbyt wczeŜnie  

na przeprowadzenia tego typu analiz: (i) generalnie, zgodnie z teoriŃ nauk spoğecznych, oddziağywanie 

pojawia siň nie wczeŜniej niŨ 2 lata po zakoŒczeniu analizowanej interwencji, oraz (ii) procedura 

przyznawania praw ochronnych dla wğasnoŜci przemysğowej w Polsce jest dğugotrwağa i zajmuje  

(w przypadku patent·w) od minimum 4 do ï nawet ï 7 lat.  

                                                             

7  Celem og·lnym projektu poprzez udzielenie 60 stypendi·w bňdzie zwiňkszenie transferu wiedzy i wzmocnienie powiŃzaŒ 

sfery B+R z przedsiňbiorstwami, sğuŨŃce rozwojowi gospodarczemu region·w. Do cel·w szczeg·ğowych realizowanego 

projektu naleŨŃ: - finansowe wsparcie prowadzonych przez 60 doktorant·w badaŒ naukowych obejmujŃcych tematykň 

przyczyniajŃcŃ siň do rozwoju wojew·dztwa, - wzrost innowacyjnoŜci wojew·dztwa kujawsko-pomorskiego.  Cytat z: 

Projekt stypendialny ĂKrok w przyszğoŜĺ ï stypendia dla doktorant·w II edycjaò zrealizowany w ramach Poddziağania 8.2.2 PO 

KL, pkt. 3.1. 
8  Niezwykle waŨnym elementem jest okreŜlenie konkretnej, pieniňŨnej wartoŜci wğasnoŜci intelektualnej. Istnieje wiele metod  
i sposob·w obliczania wartoŜci pieniňŨnej patentu, w tym metody oparte na podejŜciu kosztowym, rynkowym,  
czy przychodowym. KaŨde z tych podejŜĺ ma swoje zalety i wady. Stosowanie r·Ũnych metod i podejŜĺ uzaleŨnione jest  
od charakteru danej wğasnoŜci intelektualnej, a takŨe od potrzeb i oczekiwaŒ jej posiadacza. Istnieje wiele opracowaŒ 
poŜwiňconych kwestii okreŜlania wartoŜci pieniňŨnej wğasnoŜci intelektualnej. Kr·tkie om·wienie zasadniczych podejŜĺ, 
technik i metod pokazuje praca: John TURNER, Valuation of Intellectual Property Assests; Valuation Technicques : 
Parameters, Methodologies and Limitations,   

 http://www.wipo.int/export/sites/www/sme/en/documents/valuationdocs/inn_ddk_00_5xax.pdf  (z dn. 22.06.2009).  
Ponadto ciekawe informacje na ten temat moŨna znaleŦĺ m.in. w: Russel PARR, Pricing Intangible Assets: Methods  
of Valuation of Intellectual Property,  

 http ://www.wipo.int/export/sites/www/sme/en/documents/valuationdocs/vpi_lim_98_2.pdf   
(z dn. 22.06.2009)  

http://www.wipo.int/export/sites/www/sme/en/documents/valuationdocs/inn_ddk_00_5xax.pdf
http://www.wipo.int/export/sites/www/sme/en/documents/valuationdocs/vpi_lim_98_2.pdf
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Zatem, uznajŃc, Ũe zakğadane cele na poziomie produktu zostağy osiŃgniňte, nie moŨna stwierdziĺ,  

czy przyniosğy one oczekiwane rezultaty i czy majŃ one oczekiwane oddziağywanie, gdyŨ zar·wno 

oczekiwane rezultaty jak i oczekiwane oddziağywanie nie zostağy okreŜlone.  

2.2.4.  Czy oferta zrealizowanych projekt·w speġniġa oczekiwania beneficjent·w,  

do kt·rych byġa kierowana pomoc? 

W opinii beneficjent·w ostatecznych projekty stypendialne zasadniczo speğniğy ich oczekiwania. 

świadczŃ o tym wyniki badania ankietowego. 

 

 

Rysunek 7 Ocena formy wsparcia przez beneficjent·w I i II edycji (liczba udzielonych odpowiedzi); Ŧr·dğo: 
opracowanie wğasne na podstawie badania CATI (nie wszyscy beneficjenci odpowiedzieli na pytanie). 

W obu edycjach beneficjenci uznali, Ũe ta forma wsparcia byğa najbardziej odpowiednia do ich 

oczekiwaŒ. AnalogicznŃ opiniň wyrazili przedstawiciele szk·ğ wyŨszych. 

2.2.5.  Czy stypendia jako proponowany instrument wsparcia okazaġ siő był 

adekwatny do potrzeb beneficjent·w ostatecznych?  

Beneficjenci zostali poproszeni o zidentyfikowanie najistotniejszych problem·w, z jakimi borykali  

siň w trakcie prac nad doktoratem.  

StypendyŜci I i II  edycji ĂKroku w przyszğoŜĺò wskazali nastňpujŃce elementy: 




















































































































