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Ewaluacja ex post
"Ocena wptywu Regionalnego Programu
Operacyjnego Warmia i Mazury na lata 2007-2013
na rozwoj regionalny i przestrzenny wojewddztwa
warminsko-mazurskiego"

dr hab. Wojciech Dziemianowicz

prezentacja na podstawie Raportu pod tym tytutem, przygotowanego przez
konsorcjum firm Geoprofit i Ecorys na zlecenie

Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego
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1. Cel badania

2. Subiektywne wyniki
3. Rekomendacje dla

Warmii i Mazur

C
4. Whnioski dla wymiaru S
terytorlalnego Czech Republic |
g / Slovakia
< ECORYS A
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Cel badania
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Ocena wpiywu Regionalnego Programu Operacyjnego
Warmia i Mazury na lata 2007-2013 na konkurencyjnosc
regionu jako miejsca pracy i zycia.

Ocena wptywu projektow realizowanych w ramach RPO WiM na
dostepnos¢ mieszkancow wojewddztwa do infrastruktury spotecznej

- Ocena wptywu projektow realizowanych w ramach RPO WiM na rozwdj
gIownych osrodkow miejskich wojewoddztwa tj. Olsztyna, Elblaga i Etku i ich
wpiyw na rozwoj catego wojewddztwa

£
“ Ocena wptywu projektow realizowanych w ramach RPO WiM na

%ii atrakcyjnosc mwestycyjnq wo;ewodztwa
e - T—

B ECORYS A
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lll oS priorytetowa
Infrastruktura

IV o$ priorytetowa

Rozwdj, restrukturyzacja i

rewitalizacja miast
Il oS priorytetowa Turystyka

VIl o$ priorytetowa

Infrastruktura Spoteczenstwa
Informacyjnego

=
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Cel badania

Wzrost konkurency)noscl gospodarkl oraz liczby | Jakos$cl powlazan sieclowych

Wzrost konkurencyjnosci
firm, produktow
fustug

E

Cele szczeg6tlowe RPO

3

Wyzsza konkurencyjnosc
wojewodztwa
Jako miejsca pracy | zycia

{_«]

Poprawa pofaczen
sieciowych wojewodztwa
warminsko - mazurskiego

Osle prilorytetowe (cele operacy)ne)

1. Przedsleblorczosc
Wzrost potencjatu

gospodarczego
Cel  ikonkurencyjnosci
przedsigbiorstw
Warmii i Mazur
=== = =

“ 2. Turystyka \\

I Wzrost udziatu turystyki|
w gospodarce regionu

|| Cel poprzez zwigkszenie "
atrakcyjnosci oferty

II turystycznej regionu I

=== = = =

3. Infrastruktura
spoleczna

Szeroka dostepnosc do
ustug spotecznych

Cel dobrej jakosci
czynnikiem wzrostu
konkurencyjnosci
regionu

4. Rozwd),

restrukturyzacja

I rewlitalizacja miast
Wzmocnienie miast
o wysokim potencjale
rozwojowym jako
atrakcyjnych centrow
przedsiebiorczosci ustug
i zamieszkiwania

Cel

5. Infrastruktura
transportowa
reglonalna I lokalna

Poprawa zewngtrzne
Cel i wewnetrznej spojnosci
transportowej regionu

6. Srodowisko
przyrodnicze
Wzmocnienie pozycji
wojewodztwa
w europejskich sieciach
przyrodniczych poprzez
Cel  poprawg lub zachowanie
dobrego stanu
$rodowiska
i zapobieganie
Jego degradacji

\ J
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I spoleczenistwa I
Informacyjnego
I Cel Zwigkszeniedostepu ||
do sieci | wykorzystania
technik informatycznych ||
|| w gospodarce,
sektorze publicznym ”
\\ i sferze spolecznej 2



Subiektywne wyniki
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Mieszkancy na temat zmian
Popdawmhe Rl e w8 @
rekreac;ji !
e —
Dostep do ustug i informacji instytucji
- RN 22a T 30
publicznych przez Internet e e
Dostep do ustug ksztatcenia (edukacji i _‘
szkolnictwa wyzszego) S e e
Dostep do ustug zdrowia | T I 25

0% 20% 40% 60% 80%  100%

B Poprawit sie  ® Nie zmienit sie m Ulegt pogorszeniu Nie mam zdania
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Subiektywne wyniki

Liczba osdb, ktdre uzyskaty dostep do Liczba portali umozliwiajacych kontakt

szerokopasmowego Internetu on-line obywatela z jednostkg publiczng

Liczba port:

W11-21

M 6-10
58 932- 227 400 Egs
1716858932 0>
152517168 0Ol
[1900-1525 [ Brak
[IBrak

Jaki jest Panstwa zdaniem wptyw projektow realizowanych w
ramach osi priorytetowej Infrastruktura Spoteczenstwa
Informacyjnego na rozwdj e-ustug w wojewodztwie?

45
40
35
30
25
20
15

10
1= =
g o ECORYS A
Nie Zdecydowanie Raczej Raczej Zdecydowanie
G E o P R O F I T wiem/trudno negatywny negatywny pozytywny pozytywny

powiedziec




€ e Subiektywne wyniki

Mieszkancy na temat zmian

Popdawmhe Rl e w8 @
rekreacji -
Dostep do ustug i informacji instytucji
- RN 2a T 30
publicznych przez Internet e e e

Dostep do ustug ksztatcenia (edukacji i _
szkolnictwa wyzszego)

Dostep do usug zérowis | T 2
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B Poprawit sie  ® Nie zmienit sie m Ulegt pogorszeniu
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60% 80%  100%

Nie mam zdania
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Liczba wspartych jednostek
edukacyjnych w ramach projektow
wspotfinansowanych z RPO WiM
2007-2013

Subiektywne wyniki

2007-2014 przecietnie lepsze
wyniki ksztatcenia w gminach, w
ktorych szkoty (na odpowiednim
poziomie edukacji) zostaty objete
wsparciem w porownaniu do gmin
bez tej pomocy.

Ogolny przecietny wynik
ksztatcenia ulegt pogorszeniu.

Spadek przecietnego wyniku byt
czesciej mniejszy w swojej skali w
gminach wspartych niz tych, ktére

nie otrzymaty pomocy.
YAl POMOLY- £ orYs A
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AL om Rekomendacje dla Warmii i Mazur

,Nalezy zwrdéci¢ wiekszg uwage na wykorzystywanie (...) sukcesow
do biezacych dziatan zwigzanych z przycigganiem nowych
inwestorow, wtaczenie ich do juz dziatajgcej promocji skierowanej
do turystow etc.”

,Nie nalezy oczekiwac, ze projekty podlegajgce trybowi
konkursowemu — a nawet te, ktore wynikajg ze Swiadomej polityki
regionalnej — beda rownomiernie realizowane w catym
wojewodztwie. Dlatego wazne jest, by promowac i wspierac
wspotprace miedzyinstytucjonalng i nie tylko w realizacji przysztych
zadan, a przede wszystkim zdiagnozowac ew. problemy w
aplikowaniu o srodki w przypadku podmiotéw mniej aktywnych.”

s ECORYS A
GEO




ar < = Rekomendacje dla Warmii i Mazur

,Wojewodztwo warminsko-mazurskie — ze wzgledu na nisk3
atrakcyjnosc¢ inwestycyjng — jaka jest wykazywana we wszystkich
ogolnopolskich rankingach, powinno poszukiwac swoich

specyficznych przewag, w tym w obszarze tzw. miekkich czynnikow

lokalizacji. Istotne jest, by zagadnienie to zostato zbadane na

reprezentatywnej grupie inwestorow zagranicznych zlokalizowanych
w regionie, a takze na odpowiedniej probce przedsiebiorstw

krajowych rowniez dziatajgcych w regionie.”

s ECORYS A
GEO




Rekomendacje dla Warmii i Mazur

,Biorgc pod uwage wskazoéwki Komisji Europejskiej dot. zasad
horyzontalnych, ktadacych przede wszystkim nacisk na projekty
partnerskie oraz z uwagi na zainteresowania ze strony
beneficjentdw realizacjg projektéw sieciowych/partnerskich,
proponuje sie rozwazy¢ promowanie projektow partnerskich w
trybie konkursowym i pozakonkursowym poprzez uwzglednienie w

kryteriach oceny mozliwosci przyznania dodatkowych punktow
podczas oceny wniosku.”

,1rzy miasta — gtowne osrodki rozwoju w wojewddztwie —
posiadajgce odpowiedni endogeniczny potencjat rozwojowy
powinny nalezec¢ w skali kraju do osrodkow o dobrej dostepnosci
komunikacyjnej.”

sz ECORYS A
GEO




7 ; Whioski dla wymiaru
terytorialnego

Przestrzen jest zréznicowana i powinna by¢ wspierana
zroznicowanymi instrumentami.

Regiony peryferyjne potrzebujg odpowiedniej dostepnosci
komunikacyjnej i wigczenia cyfrowego rownolegle ze
wzmocnieniem kapitatu ludzkiego.

Efektywnosc¢ interwencji publicznej powinno mierzyc sie nie
wzrostem zamoznosci, a stopniem wypetnienia luk cywilizacyjnych
w poszczegolnych obszarach.

,Atrakcyjnos¢ inwestycyjna” regionow peryferyjnych jest
ograniczana przez praktyke lokowania SSE oraz zasady kontroli
skarbowej przedsiebiorstw.

— ECORYS A
GEO
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Dziekuje za uwage

w.dziemianowicz@geoprofit.eu
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